procedimento argomentativo accreditato dai giudici
di merito. Si tratta, in‘particolare, di gquestioni
tutte riconducibili, sostanzialmente, ai profili
applicativi della disciplina di cui all'art. 192
C.P.P..

All'esito si proceder2 alla disamina specifica del-
le posizioni personali e dei motivi>di gravame pro-
posti dai ricorrenti, la cui disamina restera anco-
rata alle preliminari opzioni valutative che saran-

no precisate.

C - La gquestione del concorso morale dei compeonenti

della Commissione provinciale di Palermo, quali

mandanti della strage di Capaci. L'analoga questio-

ne, relativa ai componenti dellz Commissione regio-~

nale.

La sentenza impugnata ripete la definizione di Cosa
Nostra nella sua entitd di "organizzazione monoli-
tica di tipo unitario e verticistico"; tiene conto
del momento storico contingente di consolidatasi
egemonia decisicnale del gruppo corleonese e della
conseguente genesi della Commissione regionale (Che
"gquardava con sospetto e cercava di frenare le ini-
ziative della frazione co;leonese, da sempre orien-
tata verso il ricorso alle azioni cruente contro i

funzionari dello Stato che intendevano contrastar-
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la"); accredita la radicatasi prassi innovativa di
rendere impenétrabile - a prevenire 1 rischi del
correlativo "pentitismo" - 1'"iter" procedimentale
della fase deliberativa ed informativa relativo ai
delitti pil gravi; e perviene sempre a formulare il
sillogismo conclusivo che, in ogni caso, nella fat-
tispecie conc:eta era sempie realizzata, anche at-
traverso_la nuova prassi, la conoscenza dei compo-
nenti della "cupola"™ in ordine al progetto di ese-
cuzione della strage (sicche gli stessi componenti
vanno annoverati, ai fini dell'applicazione della
pena dell'ergastoloc, nel éruppo dei mandanti dei
delitti commessi per il correlativoe rilevante tito-
lo di concorso morale).

Ma, al riguardo, non si ravvisano apprezzabili ra-
gioni per discostarsi dalle valutazioni e ‘dalle
éonclusioni, alle quali & pervenuta proprio gquesta
Sezione (sentenza‘n. 793 del 27 aprile 2001,.Riina,
pres. Ietti, rel. Rotella) per i ricorsi proposti
da imputati condannati per l'omicidio dell'on. iima
e per i reati connessi (compreso quelloc di associa-
zione per delinquere di tipo mafioso, non contesta-
to invece nel presente procedimento agli imputati
ritenuti responsabili della strage di Capaci).

I passaggi specifici della citata sentenza, per la
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sintesi che qui interessa.riportare, iniziano dalla
premessa valutativa delle risultanze della sentenza
impugnata, emessa dalla Corte di merito per l'omi-
cidio dell'on. Lima.

"Rileggendo la ricostruzione offerta, Brusca at-
_“tri;buisce il proposito di eliminare i'rami secchf,

"quali inutili, e i magistrati pid impugnati contro

I . , L. L,
la "mafia, a Riina e solo a Riina da tempo.

"La ‘sentenza dimostra incensurabilmente che

i
l'omi*cidio Lima segna l'avvento di una nuova 'li-

"nea "strategica' della 'mafia. E la nuova linea

"strategica appare al giudice di merito tale da

"mettere ‘in giuoco la stessa vita dell'associzzione

Y] ’
i .. LY L} . ’ + * ] 1] 1]
@ 'percio gli interessi di tutti i consociati. Se-

1 .
nonché la motivazione dimostra la nuova strategia

{ ' y
Iquale "una svolta gradita all'interno di Cosa No-

! . . . .
stra e "non come il portato ccnseguenziale di una

"decisione collegiale. Tutti i capi-mandamento era-

U . \ ) . \ .
no di chiara estrazione corleonese. Difatti, Bru-

"sca e Cancemi dicono che nessuno era in grado di
"contraddire Riina, e coloro che avrebbero potuto
"farlo, perché in astratto suoi pari in commissio-
"ne, ‘gli dovevanoc la carica o il suo mantenimento.

"Orfani di Riina ai primi del '93, i capi residui

o, o ' : : : : :
in ‘circolazione riprenderanno incerti 1£ fila di
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"quella strategia. Ma non si dice che gli altri ne
"fossero preavvertiti, al fine di esprimére pareri.
"Inscmma Riina, spiega Brusca, ha trovato ’l'occé—
'sione storica per attuare i1l suo antico prepositoe,
"principiando dall'uccisione di Lima, in un momento
"in cul ha visto in pericolo il suo prestigio e la
"sua gestione autocratica".

La premessa ricognitiva risulta sostanzialmente ap-
plicabile anche al procedimento in esame, nel quale
l'azione criminosa risulta preordinata alla elimi-
nazione di un magistrato impegnatissimo sul fronte
antimafia e convalida oggettivamente la consistenza
e la serieta della nuova linea strategica ("stragi-
stica"),-integrandola con l'individuazione di fina-
lita peculiari di tipo pPreventivo, non compatibili
(ma sostanzialmente omoéenee) con Quelle prefigura-
te nel procedimentc "Lima" di evidente matrice pu-
nitivo-dimostrativa.

Lo sviluppo argomentativo, sul tema della responsa- ‘

bilita a titolQ di concorso morale, & stato che "la }
"conoscenza della linea Strategica, e cioce del

”pro;gramma criminosc, da parte dei capi-mandamento
'
"ai "Cosa Nostra ha valenza sul piano della prova di

"reato associativo [estraneo, come detto, al tema

"processuale della strage di Capaci], nen su quelli
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"di concorso ‘in un reato-fine di omicidio [ovvero,
"nel caso concreto, di strage], ancorché si tratti
"del primo commesso in attuazicne del programma. Ma
"]'attribuzione di responsabilita ai membri della
"commissione di Cosa Nostra come mandanti (per
’Eon;corso eventuale e morale) del delitto specifice
"commesso da altri implica innanzitutto la prova
"dell’impulso decisionale dell'organo centrale. La
"semplice appartenenza alla Commmissione relati-
"ya_mente al delitto.di omicidioc [ovvero, nel caso
"concreto, di strage] ha valenza di indizio sempli-
"ce: per qualificare come indizio grave e preciso
"il fatto di farne parte, occorre la prova del
'Eon,tributo di ‘ciascuno, che pud desumersi dalla
"conoscenza preventiva e dalla prestazione del
con~ssenso. Il ragionaﬁento probatorio, sul piano
"della responsabilitd perscnale, si completa cosl
"con la verifica di concordanza tra l'indizio de-
I}i)vante dall'appartenenza alla commissione e altri
"indizi".

Sul problema della responsabilité."automatica"'di
tutti gli appartenenti alla cupola maficsa la sen-
tenza citata ha rilevato, sul tema particolare del-
' la responsabilitd specifica dei mandanti (per gli

imputati ritenuti per tali), che: "il giudice di
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"diritto non ha mai stabilito che vi sia una regola
"inconfutabile di Cosa Nostra, da cui l'assioma che
"{i delitti eccellenti di mafia sono decisi esclu-
"sivamente e in‘ ogni tempo dalla commissione. Ha
"semplicemente riconosciuto che tale regola & stata
"dimostrata applicata in una determinata epoca. Ed
"ha riconosciuto altresi corretta l'affermazione
"di responsabilita circa‘quel delitto, deliberato
"dalla commissione, a carico di chi ne facesse
"parte. Né poteva stabilire diversamente perche il
"oriterio di inferenza & storico e come tale deve
"essere confermato. In sintesi, ricostruendo gli
"acéadimenti di Cosar Nostra, 11 ricorso a una
l'ca;—‘t:égoria assiomatica per stabilire la valenza di
"una prassi decisionale, meramente attestata per
"determinati momenti storici di Cosa Nostra,
i

ri sulta assolutamente gratuito. Se dunque talun
"collaboratore di giustizia, gia affiliato al-
Ill'as;‘sociazione, sia Buscetta o altri, ha sostenuto
"la ‘'regola della Commissione" applicata in una
"determinata situazione (e senza le 'diéhia;azioni
"di chi era interno, sarebbe stato difficile

1
stabi-lirlec all'esterno), fuori della dimostrazione

W .
che la situazione in esame & ad essa similare e

W .
che nessun avvenimento ha creato diverse esigenze
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"organizzative del momento decisicnale di Cosa
ANNoﬁstra, & impossibile esser cérti del suo rispetto
"in un diverso momento storico".
Da tali principi non & dato di discostarsi nel caso
in esame, rilevando che la loro enuhciazione, inte-
ramente condivis;, attiene peraltro al prime episo-
dio della ritenuta articolata nuova "strategia" di
Cosa Nostra (della guale la strage di Capaci costi-
tuisce il secondo - non l'ultimo - significativo ed
imbortante approdo, indicativo dell'accettazione di
devastanti ed imponenti effetti criminosi) e che ne

"

¢ rimasta gia evidenziata, in tema di omicidi "ec-

cellenti" la ratifica giurisprudenziale di Cass.
Sez. I, lGjottobre 2001, n. 1102, Calafato, pres.
D'Urso; est. Canzio ("il ruolo di partecipe - anche
"in posizione gerarchicamente dominante - da taluno
"riveétito nell'ambito della struttura organizza-
“tiiva criminale non & di per sé solo sufficiente a
"far presumere, in forza di un inammissibile ed
"approssimativo criterio di semplificazione prqba—
"toria dell'accertamento della respohsabilité con-
]Eorsuale, quel medesimo soggetto automaticamente
"responsabile di ogni delitto compiuto da altri ap-
i'partenenti -al sodalizio, sia pure riferibile al-

" . , . .
l'organizzazione e inserito nel quadro del program-
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it . . ‘ . ' ' .
‘ma ‘criminoso .. dei delitti fine rispondono soltan-

"o coloro che materialmente 0 moralmente hanno dato
"un effettivo contributo, causalmente rilevante,
"volontario e consapevole all'attuazione della sin-
l(gola ' condotta delittuosa, alla stregua del princi-
upio costituzionale di personalitd della responsa-
l(bilité penale e dei comuni principi in tema di con-
I(corso di perscne nel reato, essendo teoricamente
'gsclusa 'dall'ordinamento vigente la configurazione
"di qualsiasi forma di anomala responsabilita 'di
"posizioné").

D'altra parte, nella stessa fondamentale sentenza
emessa all'esito del "maxi-processo" (Cass. Sez. I,
30 gennaio 1992, Altadonna ed altri) l'accreditato
"teorema Buscetta" supponeva sempre la conoscenza
preventiva, da parté degli esponenti degli organi-
smi di vertice di Cosa Nostra, delle deliberazioni
attinenti ai "delitti eccellenti", per valutarne la
rilevanza della loro responsabilita concorsuale di
tipo morale gquando non ne risultasserovmanifesta-
zioni di approvazione rilevante, ovvero non risul-
tasse apprezzabile la mancanza di manifesto dissen-
so. Ed il livello cbnoscitivo era, nel momento sto-
rico considerato, realizzato dall'espletamehto di

riunioni plenarie della "cupola": era risultata,
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infatti, accreditata la prospettazione del P.G. ri-
corrente, di responsabilitid dei membri della "com-
missione" sul rilievo probatorio della "sufficienza
della qualitad rivestita per la refluenza su ciascu-
no della responsabilita delle decisioni assunte
collegialmente, necessariamente presupponenti il
consenso totalitario, ovverc l'irrilevanza del dis—
senso individuale, fisiologicamente assorbito nella
obbligatorietd - per tutti - dell'accettazione del
deliberato"; laddove si intende, da un lato, postu-
lato sempre il livello conoscitive delle delibera-
zioni garantito della prassi della loro collegiali-
ta e, dall'altro, il collegamento alla carica di
vertice rivestita di una situazicne di "consenso
indefettibile, anche in assenza di un parere effet-.
tivo, addirittura, in caso di volonta contraria”;
mentre "1l conseéuente principio enunciato nella
stéssa sentenza ribadisce la necessita di realizza-
zione di tale livello conoscitivo, evidenziandosi
che "deve ritenersi; fino a prova contraria; che 1
componenti del suddetto organismo [collegiale cen;
tralej siano stati corresponsabili dell'avvenuta
p@@k&&&&zione di uno di tali fatti [da considerarg
di particolare importanza per la vita dell'organiz-

zazione] ad opera di altri associati, quando risul-
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ti che costoro, prima di agire, li avevano informa-
ti e non era stato opposto dai primi alcun espresso
divieto".

Il delineato principio del concorso morale dei mem-
bri della struttura di vertice di Cosa Nostra (e,
quindi, dei limiti della correlativa dimostrazione
probatoria) ha trovato riscontri applicativi in ul-
teriori decisioni di guesta Corte, emesse nella in-
contestata vigenza del "teorema Buscetta™.

Cosi:

- Sez. V. 14 novembre 1993, n. 1971, B.M. e Madonia
ed altri pres. Catalano, est. Marvulli, che, consi-
derando anche un incipiente esautoramento della
Commissione, ha concluso che l'omicidio eseguito
materialmente da aicuni affiliati in attuazione del
programma criminoso non pud essere addebitato, sot-
to il profilo del concorso morale, ai componenti
della struttu;a di vertice denominata "commissione"
in quanto tali;

- Sez} V, 10 giugno 1996, n. 930, Bruno ed altri,
pres. Alibrandi, est. Marrone, che ha prémesso che
"la sentenza 1992 ha indicato senza ombra di dubbio
la necessita che la responsabilité del singolo com-

ponente la commmissione fosse agganciata alla cer-

tezza della partecipazione del singolo alla delibe-
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razione dei delitti decisi dalla Commissione, con
il coﬁtributo volitive specifico dello stesso"; ed
ha accreditato i criteri elaborati in sede di meri-
to "per individuare il collegamento tra la parteci-
pazicne del singolo membro e la decisione collegia-
le delittuosa (come: il personale interesse al
programma criminoso; la reazione al complottoe.. co-
niugata con l'interesse al traffico degli stupefa-
centi; l'effettivo impegno sul piano della esecu-
zione dei delitti; il coinvolgimento negli omicidi
di persone collegate al membro della Commissioneda
particolari vincoli di fedelti o obbedienza)";

- Sez. I, 14 dicembre i995,n. 1718, P.M. e Giacalo-
ne ed altro, pres. Calla, est. Gemelli, che ha ri-
badito che, in materia di concorso morale, "occorre
in concreto dimostrare il rapporto di causalité tra
l'adesione del terzo -~ éhe in caso di risposta af-
fermativa diventa concorrente morale - e l'incenti-
vo che ne deriva all'attivitd dell'autore materia-
le",

Né rilevano in contrario i principi desumibili da
Sez. VI, 19 dicembre 1397, proc. n. 4070, Greco ed
altri, pres. Trojano, est. Albamonte (e, cicé: in
ipotesi di "reati strategici - che investono la tu-

tela e la realizzazione degli interessi preminenti
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di ordine generale di Cosa Nostra - i1 soggetti che
rivestono un ruclec verticistico, quali componenti
della Commissione, per'Cié_proprio sono attinti da
un indizio di qualificato valore probatorio a ra-
gione della funzione peculiare di tali reati, rive-
lata dal relativo impegno organizzativo e dai mezzi
di realizzazione; 'si tratta, peraltro, di delitti
che non posSono eéssere attuati, se non con la pre-

ventiva deliberazione dei capi dell'organizzazione,
sia pezrché ﬁrascendono gli interessi dei singoli
partecipanti ed attengono - nel momento dell'idea-
zione e dell'esecuzione - éd obiettivi di carattere
generale, sia perché richiedono il coinvolgimento
dell'intera organizzazione per garantirne il suc-
cesso"). In sostanza la proépettazione del condivi-
so principio della sentenza "Lima" non si discosta
da tali enunciazioni, che, a fondamento della re-
sponsabilita concorsuale di tipo mofale dei compo-
nenti dell'organismo di ﬁertice (per cid appunto
gravati dal rilevante indizio di responsabilita),
richiede sempre la verifica del necessario livello
deliberativo - conoscitivo dei delitti strategici
(né rileva, in particolare, che la sentenza "Greco"

non ricolleghi i1l presupposto di tale responsabili-

ta al livello informativo delle modalita della pre-
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vista esecuzione degli stessi delitti strategici,
dal momento che 1'impugnata sentenza sulla strage
di Capaci postula specificamente la necessita del
correlativo indefettibile presupposto, che ipotizza
realizzato col meccanisme delle consultazioni in-
formative del Biondino in favore degli esponenti
assenti alle fiunioni ristrette, ovvero delle comu-
nicazioni espletate nei confronti degli esponenti
detenuti).

Gli stessi principi non soho, peraltro, contraddet-
ti dalle apparenti contrarie statuizioni relative a
prgéedimenti incidentali conseguenti all'applica-
zione di misure cautelari perscnali a carico di
componenti dell'organismo collegiale centrale di
Cosa Nostra, ritenuti gravati, a ragione del ruolo
rivestito e "finQ a prova contraria", da gravi in-
dizi di colpevolezzg in ordine alla commissione di
siﬁgoli fatti criminosi di particolare importanza
per la vita dell’asséciazionel(Cass. Sez. I, 28 di-
cembre 1993, proc. n. 5672, Brusca ed altri, pres.
De Lillo, est. Mabellini; Sez. I, 16 ﬁaggio 1994,
proc. 2274, Farinella, pres. Schiavotti, est. Ge-
melli; Sez. I, 28 novembre 1995, proc. n. 6107,

P.M. in proc. Greco; pres. La Cava, rel. Gemelli:

Sez. I, 28 novembre 1995, proc. n. 6111, Bano ed
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altri; pres. lLa @Eva, rel. Gemelli), gia dovendosi
rilevare che nei procedimenti predetti il livello
probatoric di legittimazione delle misure & realiz-
zato dalla sussistenza di gravi indizi di colpevo-
lezza (di elementi, cioeé, che non integrano gli
estremi delle prove richieste per l'affermazione
giudiziale della stessa colpevolezza, ben diverso
essendo il concetto di gravita indiziaria rispetto
a gquello di prova piena, necessaria nel procédimen—
ti di cognizione) e dovendosi tener conto anche deé
contrario orientamento, e del significativo "revi-
rement" giurisprudenziale rappresentato da Sez. I,
14 luglio 1994, proc. n. 3584, Buscemi; pres. La
Cava, rel. Silvestri (che, in riferimento alla po-
sizione del capo-mandamento detenuto, ha ritenuto &L
necessita di concreta verifica indiziaria del ri-
spetto effettivo della regola della obbligatoria
informazione delle deliberazioni della Commissione)
e da 3ez. I, 30 novembre 1995, proc. n. 6172, Greco
ed altri; pres. Saccucci, rel. Campo (che, sempre a
definire la consistenza del rilevante quadro indi-
ziario ‘per la commissione di reati di interesse
strategico, non ha ritenuto sufficiente il riscon-
tro della mera appartenenza formale all'organismo

di vertice, non integrante di per sé gli estremi
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del concorso morale nei confronti di esponenté

ormai privafo delle relative funzioni).

Sul tema del concorso morale, si pud sinteticamente

anticipare, in applicazione delle condivise indica-

zioni di massima desumibili alla sentenza "Lima"

che:

af per le posizioni di imputati capi-mandamento o
sostituti, che non siano risultati presenti al-.
la deliberazione dell'attentato e, comunéue,
non abbiano fatto pervenire pareri al riguardo,
rileva che "non vi & prova che siano stati av-
vertiti della decisione"; b) - " ng & possibile
surrogare a questa carenza, ferma l'asserziocne
di 'vigenza' della regola, significata con ec-
cezioni, da Buscetta sino alla fine degli anni
'70, ritenendo la sua 'applicazione' assicurata
all'inizio degli anni '90 dall'affermazione ge-
nerica degli attuali dichiaranti che comungue
Riina garantiva preavviso ai capi mandamento
detenuti, attraverso possibili, e altrimenti
sperimentate vie di comunicazione"; c) - "ng =)
di alcun peso il riferimento ad altre riunioni,
c.d. allargate, quali quelle dell'autunnofrece—
dente, posto che gia non concérnono 'delitti

eccellenti’', ma accordi intorno ad interessi
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consueti, che s'inquadrano nell'ocrdinario del-
l'associazione di mafia, e comunque non offrono
riscontri per gquanto interessa: la comunica-

zione preventiva agli assenti della decisione

da assumere"; d) - neppure "le riunioni dopo

l'arrestc di Riina, che hanno ad oggetto il
proseguimento della 'strategia' dei.delitti ec-
cellenti.. danno alcun conto del rispetto della
regola"; @) - "il giudice d'appello.. trova..
fondamento per la condanna nella differenza tra
le 'recole' di Cosa Nostra e quelle dello Sta-
to.. se & vero che le regole ricostruite di Cosa
Nostra, circa- la fofmazione delle deliberazio-
ni collegiali, non corrispondono a quelle dello
Stato, tanto non autorizza a ritenere la re-
sponsabilita degli imputati in forza della ri-
tenuta vigenza delle prime, salvo dimostrare
che esse, in fatto applicate, abbiano consenti-
to il contfibuto causale di cilascuno all'omici—
dio.. la sentenza finisce in un circolo vizioso
di prova, éhe la porta a tradire.palesemente la
sua affermazione di principio in ordine alla

regola dell'axrt. 110 C.P.. l'unica regela da ap-

plicare in sentenza & sempre e solo questa, nel

rispetto dei criteri imgdosti dall'art. 192
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C.P.P.. pud anche darsi che gli affiliati a Cosa

Nostra, nella loro logica, ritengano anche gli

aflenti non avvertiti, solo per l'incarico rive-

stitc in Commissione, responsabili della deci-

sicne.. ma, sicuramente, tal cosa & irrilevante

ai_fini di una condanna per omicidio"; £) "la

conoscenza della linea strategica, e ciocé del

programma criminoso, da parte dei capl-

mandamento di Cosa Nostra ha valenza sul piano

della prova di reato associativo, non su quello

di concorso di un reato-fine di omicidio"”, an-

corché commessc in attuazicone del programma (g,
in concreto, non & stata contestata imputazione
€x art. 416 bis C.P.).
Da tali premesse di principio la sentenza "Lima" &
pervenuta alla statﬁizioné di annullamento delle
condanne per tutti i ricorrentir che,'ﬁmputati di
omicidio, ed estranei al gruppo ristretto che ha
deliberato il Idelitto, « non risultano avvertiti
preventivamente di quanto sarebbe stato delibera—
to".
Alla stessa impostazione risultera adeguata la
decisione correlativa ai fatti della‘”stragé di Ca-
paci’ . In particolare, si possono anticipare le pe-

culiari considerazioni wvalutative delle risultanze
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processuali, ora riportate solo in via di sintesi:
1 - la sentenza impugnata ha affermato l‘osservanza
della regola preesistente del preventiveo avviso - e
correlato consenso - dei capi-mandamento per la
strage, valorizzando le propalazioni del coimputato
Canceni, secondo il gquale Biondino Salvatore 1lo
avrebbe reso edotto di un ‘incarico ricevuto dal
Riina di avvisare gli altri dell'imminente attua-
zione delittuosa.

2 - Ma, rilevata la posizione negativa del Biondi-
no, la Corte territoriale, da un 1lato, non tiene
conto della mancanza di riscontri effettivi e per-
sonalizzanti, necessari ai sensi dell'art. 192
C.P.P. per- la ufilizzazione delle dichiarazioni
(che non posséno consistere esclusivamente ﬁell{ap—
parterienza all'associazione mafiosa o nella posi-
zione di vertice assunta al suo interno); e, dal-
l'altro, ritiene di ravvisare un elemento di con-
ferma nella indicazione del luogo dell'incontro,
senza considefare la. palese incongruita dell'assun-
to)per l'irrilevanza della circostanza in punto di
affidabilita della propalazione e per la provenien-
za dell'assunto dallo stess§ propalante.

/
/ '
3 - &a sentenza, 1inoltre, ‘dopo aver sottolineato

una asserita impossibilitd della prova al riguardo
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('probatio diabolica'), ritiene per certo che i

singoli capi-mandamento vennero effettivamente av-

visati dal Biondino, dando cosi per dimostrato, con -

manifestd é@&ozmkﬁti; e contraddizione, ci1d che ha
riconosciuto di non poter dimostrare.

4 - Inoltre perviene ad altraﬁe pid grave contrad-
dizione, non avvedendosi che, con l'operata valo-
rizzazione delle predette dichiarazioni del Cancemi
sul compito di tramite tra il Riina e gli altri di-
rigenti del sodalizio criminale svolto dal Biondi-
no, toglie credibilitd anche alle dichiarazioni dei
collaboranti concernenti le riunioni ‘'ristrette'
che il Riina avrebbe convocato,.per la decisione
della strage é dei piun gravi delitti di 'Cosa No-
stra , con singoli gruppi di esponenti delle 'Com-
missicni', in luogo delle riunini plenarie , per
fini di riservatezza: laddove si apprezza il con-
trastc di tali riferimenti con l'ipotizzata sussi-
stenza dell'incarico dato al Biondino di avvertire
tutti i componenti in stato di liberta.

5 - La sentenza impugnata non spiega chi (quando e
in che modo) avrebbe avvertito i componenti delle
'commissioﬁi' detenuti della decisione di eseguire

la strage. Movendo dall'assuntc che, secondo la re-

gola vigente di 'Cosa Nostra ', i predetti dovevano
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essere réggiunti dai loro sostituti (ovvero - se-
condo taluni collaboratori - dallc stesso Riina),
aggiunge che il contatto poteva avvenire a mezzo di
famiéari, agenti o legali: in'tal modo i1l ragiona-
mento restz confinato nell'ambito di mere';ongettu—
re e di asserite possibilité, senza l'indicazione
di un solo fatto céncreto/nel quale uno dei detenu-
ti risulti in qualche modo notiziato e interpellato
da una determinata pérsona e, tanto menb, della ri-
sposte avuta (assenso, opposizione, silenzio). Per
cid la regola viene apoditticamente collegata alla
sua csservanza, indimostrata con manifesta mancanza
di motivazione; e si presume, d'altro canto, di ri-
cavare illogicamente 1'adesione del coimputato in-
teressato dalla stessa consumazione del delitto.

6 - Le stessé sentenza riporta poi plurimi gravis;
simi omicidi di mafia decisi non dalla cd. 'commis-
sione', bensi dal Riina e da élcuni soltanto dei
capi mafiosi; e riconosce che: a) alcuni collabo-
ranti escludono che un capo-mandamento (Caléd) sia
stato reso edotto dal sostituto (Cancemi) e che
Spera Benedetto sia stato comungue informato della
decisione omicidiarifi. e stragista (Brusca); b) lo
stesso Brusca, a sua volta, non sarebbe statoc avvi-

sato della strage di via D'Amelio.
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7 — La logica conclusione - contraria alla apodit-
tica 2 congetturale valutazione della senfenza - &
.che 1la "regoléiera caduta in ﬂbuetudine e non era
pit operante almeﬁo come presupposto necessario e
ineiudibile dei delitti "eccellenti"™ (e cid, come &
evidente, non include l'affermazione di inesistenza
delle prefigurah& "Commissioni" mafiose).
8 - In sostanza la decisione, uniformandosi alla
ormai prevalente giurisprudenza di legittimita, non
pud trascurare che l'appartenenza ai vertici di
un'associazione criminale (e, segnatamente, del-
l'associazione mafiosa denominata "Cosa Nostra")
non integra "ex se" la prova della colpevolezza di
tuttivi dirigenti del sodalizio criminale in rife-
rimento a tutti i delitti commessi da taluni compo-
nenti per incarico di determinati esponenti della
"societas sceleris", anche se in attuazione di un
programma criminoso riferibile, in via programmati-
ca, al gruppo.
E, infatti, la colpevolezza dm:vertici mafiosi, in
mancanza di altri elementi convergenti con il grave
indizio costituito dall'appartenenza allg ‘Cbmmi%@?—
'ng , finerebbe per fondarsi su una duplice pre-
sunzione (per rimanere nell'ambito del concorso ri-

levants ai sensi dell'art._llo C.P.): che i compo-
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nenti sianc stati avvertiti preventivamente e che
abbiano dato, in qualsiasi modo, il loro consenso.
In contrario gia deve rilevarsi che il dissenso non
puc essere equiparato ~ in via di principio - al
consensc {(come invece sembra affermare la sentenza
impugnata), perché non rafforza il proposito delit-
tuoso e non d& un contributo causale all'evento.

La decisione, in particolare, non pud restare avul-
sa dalla considerazione della nuova prassi ricono-
sciuta a garantire un livello deliberativo-
informativo "protetto" in relazione alla programma-
zihe dei delittdi "eccellenti” e strategici (tanto
piu dovendoéene ficonoscere l'applicabilita nella
situazione di articolato prdgetto.strategico di ti-
po Stragisxtico, che & venuta in rilievo). Ora, per
quantc la stessa determinazione "egemone" corleone-

se impersonata dal Riina includa la necessita di

coinvclgimento, in tale livello, degli organi di

vertice di Cosa Nostra e dei suoi esponenti, pro-

prio i meccanismi di sicurezza posti in essere po-

stulano che, in fatto, sia specificamente verifica--

ta la conoscenza delle previste articolazioni con-

crete del progetto e delle connesse modalitd esecu-

tive, in cid soltante potendosi ritrovare, sulla

base di rilevanti ed idonei riscontri probatori
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ranche 'di tipc indiziario e logico, il fondamento
della responsabilita a titolo di concorsc morale
del soggetti investiti di ruoli di rappresentanza
negli stessi organi. |

Per mocdo che il ragfhamento probatorioc, "sul piano
della responsabiita personale, si completa cosl con
la verifica di concordanza tra l'indizio derivante
dall'appartenenza alla commissione e altri indizi
(come statuito sempre nella sentenza "Lima") ed al-
tri elementi probatori, con la conseguenza che,
quando tale concordanza non risulti adeguatamente

verificata e motivata, dovra farsi luogo a pronun-

zia di annullamento della sentenza impugnata per le

posizioni specifiche di imputati condannati‘che ri-
chiedano il correlativo nuo&o esame (dovendosi, pe-
raltro, tener conto, in conformita di guanto rite-
nuto gia in Cass. Sez. I, 27 febbraio 1993, Cusima-
no ed altri, che, per i capi-mandamento detenuti
rappresenta-ti da sostituti designati ed operativi,
"ove non si voglia incorrere in assenza di motiva-
zﬂﬂe, si deve spiegare da guali elementi si & de-
sunto che alla deliberazione crimincsa abbianoc dat@
apporto entrambi i soggetti").

Il criterio valutativo - della effettivita del.con—

corso morale - non pud non tener conto del canone
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fondamentale di dimostrazione probatorfEV per gli
esﬁhenti delle Commissioni , non realizzata - in
mancanza di convergenti elementi concreti ed idonei
- 'dalla semplice titolarita di un rilevante ruclo
esponenziale e dalla individuazione del moventé
della strage di Capaci (per quanto funzionale alla
prosecuzione del progetto "aperto" wvenuto in ri-
i

lievo,VIHIdoneo a realizzare la saldatura unifican-
te dell'unico indizio, notevole ma parziale, costi-
tuito dalla predetta titolaritd). E sono numerose,
come si vedré, le posizioni di ricorrenti condanna-
ti, per le guali la sentenza impugnata & incorsa in
"errori evidenti di motivazione", in quanto, impu-
tati della strage e dei reati connessi, "ed estra-
nei al gruppo ristretto che ha deliberato il delit-
to, secondo prove dirette e concordanti tra lcocro e
con quant'altro rappresentato, non risultano avver-
titi preventivamente di quanto sarebbe stato deli-
berato" (per tali ricorrenti l‘annuliamento, che
sara pronunziato, "assorbe le ragioni proposte da
ciascuno, per dimostrare la sua estraneita al fat-
to", come gid puntualmente evidenziato nella ri-
chiamata sentenza "Lima").

E, peftl@%, i passaggi valutativi di verifica del-

la sufficienza e della logicita della motivazione
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i ulla sussistenza dei presupposti della responsabi-

litad penale a titolo di concorso morali/saranno in-
centrati nella verifica del procedimento argomenta-
tivo di individuazione e di dimostrazione probato-
ria degli elementi confermativi del ritenuto ruoclo
esponenziale degli imputati nelle Commissioni di
vertice di Cosa Nostr% ella rilevante consulta-
zione informativa preventiva, come desumibili da
concreti riscontri che possano avvalorare 1'effet-
tivita delle dichiarazioni collaborative in ordine
alla consultazione stessa, seppure in riferimento
ad idonee situazioni indirette particolarmente pre-

gnanti e significative.

D - I criteri di wvalutazione delle dichiarazioni

collaborative dei "pentiti", con specifico riferi-

mento alla fattispecie delle chiamate in correitad.

Sono guelli correttamente enunciati nella sentenza

impugnata e sinteticamente riportati nella premessa

espositiva.

Véle un semplice riepilogo, per quanto la loro ap-
plicazione debba risultare verificata in relazione
a specifici motivi dei proposti ricorsi per qaséa—
zione.

Va considerato, in aggiunta a quanto gii esposto,

che, sul fronte della valenza indiziaria per 1'ap-
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plicazione di misure cautelari personali, si & ri-
tenuto, in via di principio, che:

- una chiamata in reitd o correitad deve essere con-
fermata da uno o pill elementi di fatto provenienti
da fonte non riconducibile al dichiarante (Cass.
Sez. I, 14 gennaio 1999, Piarulli), non richieden—
dosi, nella disciplina dell'art. 273 C.P.P. previ-
gente all'estensione del regime di cuil all'art.
192/3 C.P.P.; la necessaria portata individualiz-
zante dei riscontri esterni, ﬁa la loroc idoneita a
confermare qufito men~<o le modalitd obiettive del
fatto dscritto dal chiamante attraverso elementi di
qualsiasi natura, anche logica, ma dotati di consi-
stenza adeguata contraria rispetﬁo alle allegazioni
difensive (Cass., Sez. Un., 21 aprile 1995, Costan-
tino);

- diverso & il procedimento imposto all'applicazio-
ne dell'art. 152/3 C.P.P., che postula l'esistenza
di qualificati riscontri idonei a superare il "de-
ficit" probatorio intrinsesco alla chiamata in cor-
reitd e che richiedono lé verifica rigorosa di sus-
sistenza del requisito di attendibilitd intrinseca,
in termini di credibilita soggettiva del chiamé%é,
correlata agli indici della spontaneita, della pre-

cisione, della coerenza, della costanza anche nei

113




profili della attendibilita soggettiva del dichia-
rante (verificata attraverso i riscontri della per-
sonalita, delle condizioni socio-econcmiche e fami-
liari, dei trascorsi personali, dei rapporti awvuti
con i1 chiamati in correita, della genesi remota e
prossima della collaborazione);

- la fase conclusiva di tale procedimento & costi-
tuita dalla valutazione di sussistenza delle circo-
stanze di fatto che possano essere intese come ri-
levanti ‘"riscontri esterni", non predeterminati
nella specie e nella qualitév(quali anche la plura-
lita di chiamate, che siano anche convergenti, in-
trinsecamente attendibili e realmente autonome),
non richiedendosi, 6vviamente, che si tratti di ri-
scontri dotati di consistenza di prdva autosuffi-
ciente di colpevolezza, ma postulandosi la loro na-
tura individualizzante;

- 1 rilevanti riscontri esterni sono ritenuti inte-
graﬁi anche da altre chiamaté.in correita, a condi-
zﬂ%e che ricorranoc i requisiti della loro conver-
genza in ordine al fatto materiale oggetto della
narrazione, della loro indipendenza e della loro
specificita (requisiti che rendono applicabile il
principio valutativo della "convergenza del molte-

plice”);

114

//’"



- in materia, peraltro,‘il principio della "frazio-
nabilita" delle dichiarazioni rese dai chiamanti in
correita non pregiudica sostanzialmente 1'attendi-
bilita delle dichiarazioni accusatorie, anche se
negata per una parte del racconto, gquando non ne
risultino necessariamente investite le altre parti
che reggano alla wverifica dei riscontri (Cass.,
Sez. I, 20 gennaio 2000, n. 2884, P.G. in proc.
Ferrara).

Dall'applicazione di tali principi non risulta che,
di massima, si sia discostata la sentenza impugna-
ta. E, pertanto, il procedimentc wvalutativo delle
contestazioni scllevate al riguardo in molteplici
motivi dei proposti ricorsi sara sostanzialmente
inéentrato nella verifica della correttezza delle
argomentazioni'motivazionali,,che hanno accreditato
la corriépondenza della ritenuta portata delle di-
chiarazioni collaborative all'applicazione degli
stessi principi.

E - Le posizioni dei singoli ricorrenti. Esame di

sintesi delle questioni sollevate con gli atti di

appello e della correlativa delibazione della sen-

tenza impugnata.

Motivi dei ricorsi per cassazione. Disamina e sta-

tuizioni conseguenti.
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Venendo all'esame delle posizioni processuali dei
ricorrenti secondo 1 parametri wvalutativi enuncia-
ti, si premette che, per i mandanti della strage,
il fondamento della affermazione di r;sponsabilité
si ricollega all'indicato principio di ordine gene-
rale, che & sufficiente richiamare. Si t;étta cosl
di verificare pregiudizialmente il ruolo di rappre-
sentanza effettivamente rivestito dagli impﬁtati
negli organismi asSociativi di vertice e, consecu-
tivamente, di tener conto degli elementi ulteriori
che ne dimostrino l'adeguato livelio di consulta-
zione - informazione e che, in mancanza di riscon-
tri di dissociazione.rilevante, comportino il supe-
ramento della soglia dell'atteggiamento psicologico
ine;igibile e realizzino 1l presupposto della re-
sponsabilité per concorso di tipo morale nella com-
missione dei reati. Laddove, cioé, si intende che
lo stesso principio non si & evidenziato come inno-
vativo (ed effettivamente sovrapposto) rispetto a
quello in precedenza applicato in tema di -analocga
responsabilita per delitti "eccellenti" per 1 com-
ponenti della "cupola" mafiocsa, del quale, in so-
stanza, costituisce 1la prosecuzione attualizzata
rivelata da una emersa diversa modalita di funzio-

namento deliberativo-consultativo-informativo degli
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stessi organismi rappresentativi, attraverso rigidi
meccanismi procedurali idonei a prevenire i1 fenome-
ni di pentitismo (per modoc che, proprioc per effetto
della nuova dimensione "protetta" della fase proce-
dimentale in questione, si renderé necessaria la
verifica di sussistenza dei riscontri pil pregnanti
dellé partecipazione "morale" dei mandanti predet-
ti, desumibile gid& dal rilevante riferimento indi-
ziario al ruolo di componenté in ca;ica delle Com-
missioni). Le statuizioni, come anticipato, tengono
conto - in termini di annullamento con rinvio della
sentenza impugnata, ovvero di rigetto dei ricorsi -
dei risultati di tale verifica, anche ai £fini di
disamina delle ulteriori decglianze.

1 - AGLIERI PIETRO.

E' stata confermata la sﬁa condanna, a titolo di
concorso morale, in relazione al suc ruolc di capo-
mandamento della Guadagna (o di S. Maria del Gesu),
cosi qualificato alla stregua delle dichiarazioni
collaborative del Brusca e del Cancemi, che lo han-
no indicato come reggente in situazione di "coge-
stione"™ con Greco Carlo. A confutazione delle do-
glianze dell'atto di appello si € considerato, tra
l'altro, che: - la mancanza di riscontri di manife-

stazioni rilevanti di dissenso costituisce valido

117






